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Odd-Erik Helgesen
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Norges HØyesterett

Postboks 8016 Dep

0330 Oslo

8. desember 2024

AS som dreier seg om BanklD, tvangssalg av hjem, legitimering og en verdi av

signering som legitimasjon.

Dersom det har vært noe uklart i mine tidligere brev: 20. november, 19. oktober, 3. oktober og 20.

september 2024, slutningen deres datert 12. sept 2024 er ikke gyldig signert på noe som helst måte.
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I sakskcstnader for lløye$erett betaler t}dd-Erik Flelges*n til llnb tlank Å§A
? 3 I3 - ryrtxsenrehundre*gretten - kroner innm 2 * io * uker frs for*i3n*elsen av
besl*tningen.
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Hvem er dette?
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For meg som er opptatt av informasjonssikkerhet og samtidig har reservert meg mot digital
kommunikaskon med myndighetene(noe som fortsatt er fullt lovlig i Norge) så er det ingen tvil om

at denne slutningen fra dere i Norges Hpyesterett er ugyldig. Avgjørelsen mangler både signering og

gyldig legitimering ovenfor meg. Signaturen kunne jeg ha identifisert opp mot dommerforsikringene.

Dermed ser jeg på den slutningen datert 12. september 2024 som en nulliet, noe som da også har

medført at hele saken mot DNB Bank ASA og deres aksjeeide selskap BanklD BankAxept AS med

samme adresse som DNB i Dronning Eufemias gate 11, 0150 Oslo også er en nullitet.

Samtidig krever jeg å få innsvn i alle dokumenter som ligger til grunn for denne ugyldige slutningen

som dere påberoper dere som gyldig. Jeg må understreke at jeg som selvprosederende ikke har hatt

noe tilgang til dokumentene og evt. annet som ligger til grunn for Norges Høyesterett sin ugyldige tl,
i<



slutning. Dette kan umulig være innenfor norske lover og prosedyre, og er også en årsak til nulliteten.

Min forståelse er at det ser ut som det har skjedd grov saksbehandlingsfeil i saken, da viktige bevis

ser ut til å ha blitt fjernet eller unntatt fra behandlingen. Finnes det rettsikkerhet i Norge?

Det er slik at jeg klarer ikke å Ia være, nok engang, å påpeke at akkurat denne saken mot DNB Bank

ASA og BanklD Axept AS dreier seg om signering, identifisering og legitimering. Det var akkurat dette,

denne påstanden om manglende legitimering("banken vet ikke hvem jeg er..."|, som var helt

avgjørende for at banken DNB nå ønsker å selge mitt hjem, over 30 år, på tvang. Som sagt, jeg er ikke

tilhenger av BanklD og deres biometriske legitimering, så jeg legitimerte og identifiserte meg på

gammelmåten da jeg mottok nettopp dette fastrentelånet som DNB nå ønsker å inndrive på tvang'
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Det var altså ingen tvil om hvem jeg var, likevel sperret(avsluttet) DNB alle mine kontoer og avtaler"

kun noen dager etter utbetalingen med begrunnelse med at jeg ikke hadde legitimert meg. Dermed

hadde jeg ingen mulighetertil å betale renter og avdrag, og hadde heller ingen tilgang. Det gjorde

det jo ekstra vanskelig, spesielt siden det var midt i sommerferien 2022.

Det at dommere fra Norges Høyesterett ikke ønsker å signere slutningen kan bety:

1) At ingen av høyesterettsdommerne ønsker å være ansvarlig for

slutningen som kan medføre tvangssalg av mitt hiem.

2) At slutningen er giennomført av algoritmer/kunstig intelligens, og at

fortsatt ingen bryr seg, eller samtidig ikke ønsker å være ansvarlig for

handlingen som kan medfØre tvangssalg av mitt hiem.

Begge alternativene uten signaturer medfører at slutningen er ugyldig og at den dermed blir en

nullitet, dersom det finnes noe annen forklaring ønsker jeg å motta den innen 14 dager fra dette

brevets dato. Ellers vil jeg endelig erklære slutningen for ugyldig og saken vil automatisk være en

nu llitet.

Vennlig hilsen

Ork)&-t
Odd-Erik Helgesen
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